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Strona internetowa Zamawiajacego

Dot. zamdwienia publicznego pn. ,,Budowa kompleksu sportowego Orlik 2024 oraz budowa biezni prostej
wraz z zeskocznia do skoku w dal w Starkowie”, znak sprawy: PNOS.271.30.2025.2
— QOgloszenie 0 zamowieniu zostato zamieszczone w BZP na stronie portalu internetowego Urzedu Zamowien
Publicznych w dniu 26.06.2025 r. pod numerem 2025/BZP 00295345/01

Na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024r., poz.
1320), zwana dalej ,,ustawa Pzp”, Zamawiajacy informuje, ze wniesiono pytania dot. ww. postgpowania o
udzielenie zamdwienia publicznego i udziela na nie odpowiedzi.

1. Tres$¢ zapytan do Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ) wraz z wyjasnieniami:

Pytanie.1

Whniosek o dopuszczenie systemu poliuretanowego jako rozwigzania rownowaznego w ramach postepowania
przetargowego

Dziatajac w interesie zapewnienia najwyzszej jakosci realizacji inwestycji oraz na podstawie art. 99 ust. 11 art. 30
ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1710 z pézn. zm.,
dalej: ,,ustawa Pzp”), wnosimy o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu systemu poliuretanowej nawierzchni
sportowej wykonywanej w technologii natryskowej jako rozwiazania rownowaznego wzgledem zapiséw zawartych
w Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ)

1. Charakterystyka oferowanego systemu i jego zgodnos$¢ z norma

Oferowany przez nas system nawierzchni sportowej jest produktem najwyzszej jako$ci, w petni zgodnym z norma
PN-EN 14877:2014-02, dotyczaca nawierzchni syntetycznych do biezni lekkoatletycznych 1 boisk
wielofunkcyjnych. Technologia natryskowa umozliwia wykonanie jednorodnej, elastycznej, bezspoinowej i
wysoce odpornej na warunki atmosferyczne nawierzchni, co korzystnie wptywa na jej trwatos$¢ i bezpieczenstwo
uzytkowania.

2. Poréwnanie parametrow technicznych

Ponizej przedstawiamy zestawienie parametréw minimalnych wymaganych w SWZ z parametrami

oferowanego systemu:

Parametr Oferowany system
Wytrzymato§¢ na rozciaganie
-przed starzeniem 0,72 MPa
- po starzeniu 0,93 MPa
Wydtuzenie przy zerwaniu
- przed starzeniem 46%
- po starzeniu 63%
Amortyzacja (redukcja sily) 44%
Odksztalcenie pionowe 1,8 mm
Wspdtczynnik tarcia — mokro 57 PTV
Wspdlczynnik tarcia — sucho 92 PTV
Starzenie (skala szarosci) 34
Grubos¢ nawierzchni 13 mm
Przepuszczalno§¢ wody 12 487 mm/h

Jednym z kluczowych wskaznikdw jakoSci nawierzchni poliuretanowych jest ich zachowanie parametrow
technicznych po procesie sztucznego starzenia, ktére imituje wieloletnia eksploatacje w warunkach
atmosferycznych (UV, wilgo¢, zmiany temperatury). Parametry wytrzymalosci na rozcigganie oraz wydluzenia
przy zerwaniu po starzeniu majg bezposrednie przetozenie na trwalosc, elastycznosc¢ i bezpieczenstwo uzytkowania
nawierzchni w calym cyklu jej zycia.

W tym konteks$cie nalezy podkresli¢, ze:

» Wytrzymato$¢ na rozcigganie po starzeniu:



mailto:sekretariat@trzebielino.pl

Oferowany system osigga wartos¢ 0,93 MPa, co oznacza wzrost o ponad 29% wzgledem wartosci poczatkowej
(0,72 MPa).

Taki wzrost $wiadczy o bardzo dobrej stabilno$ci materiatowej systemu po ekspozycji na

czynniki atmosferyczne. Nawierzchnia zachowuje integralnos¢ strukturalng nawet po dtugim

czasie uzytkowania.

* Wydtuzenie przy zerwaniu po starzeniu:

Wynik 63% oznacza, ze material nadal zachowuje wysoka elastyczno$¢, mimo oddzialywania niekorzystnych
warunkow §rodowiskowych. Warto$¢ ta znaczaco przewyzsza wymagane minimum normowe (>40%) oraz zbliza
si¢ do przedzialow przewidzianych w projektach bardziej wymagajacych, takich jak certyfikowane obiekty
lekkoatletyczne.

Zwracamy uwagg, ze ocena jakosci nawierzchni wylacznie w oparciu o warto$¢ parametru np. ,,wydtuzenia przy
zerwaniu” nie oddaje jej rzeczywistej trwatosci. To wlasnie warto$ci parametrow przed i po starzeniu majg
kluczowe znaczenie dla inwestora, uzytkownika i zarzadcy obiektu — bo to one pokazuja, jak nawierzchnia bedzie
si¢ zachowywac po 3, 5, 10 latach eksploatacji.

Dlatego tez nalezy uznac, ze oferowany system przewyzsza funkcjonalnie i trwalosciowo wymagania podstawowe,
a jego elastyczno$¢ po starzeniu jest w pelni wystarczajaca do bezpiecznego i komfortowego uzytkowania w
ramach kompleksu boisk o charakterze szkolnorekreacyjnym.

3. Jako$¢, bezpieczenstwo i referencje

Oferowany system jest produktem renomowanego producenta, certyfikowanego zgodnie z normami ISO
9001:2015 (jakos¢) oraz ISO 14001:2015 (srodowisko). Posiada roéwniez aktualny certyfikat World Athletics, co
potwierdza zgodnos$¢ z miedzynarodowymi standardami lekkoatletycznymi.

Dodatkowe atuty systemu:

» wysoka odpornos¢ na eksploatacje i §cieranie,

* bezpieczenstwo potwierdzone atestem PZH, badaniami WWA i zgodno$cig z norma DIN

18035-6:2021,

* elastycznos¢ zastosowan — od obiektow szkolnych po profesjonalne boiska.

4. Podstawa prawna i zasady konkurencyjnos$ci

Zgodnie z:

o art. 99 ust. 1 i ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy zobowigzany jest opisa¢ przedmiot zamowienia w sposob
zapewniajacy uczciwa konkurencj¢ oraz dopuszczaé rozwigzania rownowazne,

« art. 30 ust. 4 ustawy Pzp, wskazanie norm, aprobat lub specyfikacji technicznych musi umozliwia¢ wykonawcom
oferowanie rozwigzan rownowaznych.

Zamawiajacy nie przedstawil uzasadnienia dla zastosowania zawezonych zakresow parametréw (np. punktowe
warto$ci zamiast dopuszczalnych przedziatow), co moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji,
wbrew zasadzie proporcjonalnosci.

5. Uzasadnienie

Pragniemy wskaza¢ na stanowisko Ministerstwa Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu — Departamentu
Infrastruktury Sportowej, ktore krytycznie odnosi si¢ do praktyki zawezania parametrow bez merytorycznego
uzasadnienia, szczeg6lnie w przypadku obiektow nizszej rangi.

W ocenie Ministerstwa, takie dziatania powinny by¢ uzasadnione w sposob zgodny z aktualng wiedza techniczna
oraz podlega¢ weryfikacji. W niniejszym przypadku nie dostrzegamy takiego uzasadnienia, a oferowany system
przewyzsza wymagania funkcjonalne, techniczne i jakosciowe, co znajduje potwierdzenie w dokumentacji
techniczne;.

Dodatkowo, zgodnie z orzecznictwem KIO (np. wyrok KIO z dnia 13 stycznia 2017 r., sygn. KIO 2419/16),
warunki udziatu oraz opis przedmiotu zamowienia nie mogg prowadzi¢ do preferencji konkretnych wykonawcow
ani ogranicza¢ realnej konkurencji.

6. Wniosek koncowy

W zwigzku z powyzszym, dzialajagc w oparciu o przepisy ustawy Pzp, wnosimy o: dopuszczenie systemu
poliuretanowego wykonywanego w technologii natryskowej jako rozwigzania rownowaznego wzgledem systemu
opisanego w SWZ, z uwagi na:

* zgodnos$¢ z obowigzujgcymi normami,

» wysoka jakos¢ techniczng i eksploatacyjna,

* bezpieczenstwo uzytkowania i szerokie zastosowanie,

* do$wiadczenie rynkowe i referencje.

Odpowied?: W odpowiedzi na propozycje ztoZong przez Panstwa w toku postepowania przetargowego nr 2025/BZP
00295345/01, dotyczgcq wprowadzenia dodatkowych i bardziej szczegotowych wymagan w zakresie parametrow
technicznych nawierzchni ze sztucznej trawy oraz dokumentow wymaganych na etapie skiadania ofert,
informujemy, zZe Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.



Zgodnie z przyjetq koncepcjq oraz Programem Funkcjonalno-Uzytkowym (PFU), Zamawiajgcy okreslit minimalne
wymagania techniczne, jakim powinna odpowiadaé nawierzchnia boiska sportowego. Parametry te zostaty
sformutowane w sposob umozliwiajgcy szeroki udzial wykonawcow w postepowaniu, przy zachowaniu
odpowiedniego poziomu jakosci. Tym samym PFU pozostawia wykonawcom swobode w doborze rozwigzan
rownowaznych, ktore spetniajg minimalne kryteria, co jest zgodne z zasadg konkurencyjnosci wynikajgcq z art. 99
ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Zaproponowane przez Panstwa bardzo szczegdlowe parametry i wymagania certyfikacyjne, cho¢ zrozumiate z
punktu widzenia dbatosci o jakos¢, moglyby prowadzi¢ do nieuzasadnionego zawezenia konkurencii, a w
konsekwencji — do naruszenia przepisow ustawy PZP oraz zasady rownego traktowania wykonawcow.

Zamawiajqgcy bedzie wymagal zalqczenia do oferty dokumentow wskazanych w Programie Funkcjonalno-
Uzytkowym (PFU).

W zwigzku z powyzszym, propozycja zmiany zakresu wymagan PFU i obligatoryjnych dokumentow skiadanych
wraz z ofertq nie zostaje uwzgledniona.

Pytanie.2

W nawigzaniu do prowadzonego postgpowania przetargowego oraz malo precyzyjnym opisem parametrow
sztucznej trawy — odbiegajacym od przyjetych standardow w branzy, co moze narazi¢ Zamawiajacego na
zastosowanie produktow watpliwej jakosci, a to moze skutkowaé koniecznos$ciag wymiany nawierzchni po krétkim
okresie uzytkowania prosimy o zaakceptowanie i wymaganie ponizszych parametréw i dokumentéw dla sztucznej
trawy.

Proponowana nawierzchnia dedykowana jest na boiska pitkarskie zapewniajagc odpowiednie warunki do gry.
Wymienione ponizej parametry oraz dokumenty sa typowe i standardowe dla boisk pitkarskich. Istotnym
znaczeniem jest, aby nawierzchnia spetniata wytyczne FIFA i1 normy obowigzujacej dla sztucznych traw EN
15330-1. W zwiazku z tym prosimy o wymaganie nawierzchni o minimalnych parametrach jak ponize;j:

» sktad wldkna: polietylen (PE) 100%,

* rodzaj i przekrdj wtokna: wtokna monofilowe (100%), wzmocnione rdzeniem

zapewniajace wyjatkowa sztywnos$¢ 1 wytrzymatoscé.

* wysokos¢ widkna: 60 mm

* grubos¢ wtokna: min. 420 um,

* cigzar wiokna — Dtex: min. 16 400,

» waga widkna: min. 2200 g/m2

* ilo$¢ peczkéw: min. 10 000 /m2

* ilo$¢ wiokien: 122 000/m2

» waga catkowita trawy: min. 3200 g/m2

* przepuszczalno$¢ wody dla kompletnego systemu: min 3000 mm/h

» wytrzymato$¢ taczenia klejonego: po starzeniu: min 130N/ 100mm,

* wytrzymalo$¢ na wyrywanie peczka: min 80N postarzone

* podktad trawy: poliuretanowy. Nie dopuszcza si¢ podktadu lateksowego.

» wypetnienie trawy: piasek kwarcowy oraz granulat gumowy EPDM z recyklingu

Dokumenty potwierdzajgce najwyzszg jakos$¢ oferowanej nawierzchni:

a) Raport z badan dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (trawa, wypetnienie) przeprowadzonego przez
specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), potwierdzajacy wszystkie
wymagane parametry oraz potwierdzajacy zgodnos¢ jego parametréow z FIFA Quality Concept for Football Turf,
test method 2015 (dostgpny na www.FIFA.com) dla poziomu FIFA Quality oraz FIFA Quality PRO.

b) Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (trawa, wypetnienie) na zgodnos¢ z normg PN-EN
15330-1:2013.

¢) Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzong przez jej Producenta.

d) Aktualny Certyfikat FPP dla producenta trawy (FIFA Preferred Provider).

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni i wypeknienia.

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje

g) Raport z badan testu lisport XL na min 25 000 cykli zgodnie z FIFA Quality Programme for Football Turf
(edycja 2015) dla oferowanego systemu trawy syntetycznej (trawa plus EPDM).

h) Sprawozdanie z badan reakcji na ogien potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej (sztuczna
trawa + wypelnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) spelnia wymagania normy PN-EN 13501-
1+A1:2010 dla materialow podtogowych klasy Cfl-s1 jako material trudno zapalny.

i) dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje sie w 100% do recyklingu. Dokument musi byéwydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.

Pragniemy rowniez zwroci¢ uwage, ze najbardziej optymalnym sposobem weryfikacji produktu oferowanego przez
wykonawcow pod wzgledem spelnienia parametrow minimalnych i wymagan specyfikacji projektowej jest
wprowadzenie wymogu zlozenia wraz z ofertg przedmiotowych $rodkéw dowodowych i1 weryfikacja ich



poprawnosci na etapie postepowania przetargowego i oceny ofert. Daje to Zamawiajacemu pewno$¢, ze oferta
zostala przygotowana nalezycie, uwzgledniajac materialy, ktore sa zgodne z oczekiwaniami Zamawiajacego. W
przeciwnym razie Zamawiajacy nie ma mozliwosci weryfikacji takiej oferty przed podpisaniem umowy. Ponadto,
jesli Zamawiajacy zada takich $§rodkoéw po uptywie terminu na odwotanie od decyzji o wyborze, uniemozliwia to,
nawet w przypadku nieztozenia dokumentu lub ztozenia dokumentu niewlasciwego, wniesienia §rodkow ochrony
prawnej. Stanowisko to potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej (m.in. wyrok KIO z 25.08.2021 r..
KIO 2057/21, Lex nr 3288134). W tym orzeczeniu KIO zwrdcita uwage, ze przyjecie dopuszczalno$ci takiego
(pozniejszego, po podpisaniu umowy — dop. wlasny) momentu sktadania dokumentéw potwierdzajacych spetnienie
wymagan okreSlonych w OPZ prowadzitoby do sytuacji, w ktorej Zamawiajacy wybieratlby oferte
najkorzystniejsza bez weryfikacji czy jest to oferta zgodna warunkami zamdéwienia — co jest sprzeczne z art. 226
ust. 1 pkt. 5 PZP — nakazujacym takg oferte odrzucicé.

W zwiazku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy bedzie wymagat zalaczenia do oferty
nastepujacych dokumentéw dotyczacych sztucznej trawy w celu weryfikacji oferowanych przez wykonawcow
rozwigzan:

a) Raport z badan dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (trawa, wypetnienie) przeprowadzonego przez
specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), potwierdzajacy wszystkie
wymagane parametry oraz potwierdzajacy zgodnos¢ jego parametréw z FIFA Quality Concept for Football Turf,
test method 2015 (dostgpny na www.FIFA.com) dla poziomu FIFA Quality oraz FIFA Quality PRO.

b) Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (trawa, wypetnienie) na zgodnos¢ z normg PN-EN
15330-1:2013.

¢) Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzong przez jej Producenta.

d) Aktualny Certyfikat FPP dla producenta trawy (FIFA Preferred Provider).

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni i wypelnienia.

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowana inwestycje

g) Raport z badan testu lisport XL na min 25 000 cykli zgodnie z FIFA Quality Programme for Football Turf
(edycja 2015) dla oferowanego systemu trawy syntetycznej (trawa plus EPDM).

h) Sprawozdanie z badan reakcji na ogien potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej (sztuczna
trawa + wypetnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) spelnia wymagania normy PN-EN 13501-
1+A1:2010 dla materiatlow podtogowych klasy Cfl-s1 jako materiat trudno zapalny.

i) dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje sic w 100% do recyklingu. Dokument musi byéwydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.

Odpowiedi: W odpowiedzi na wniosek wykonawcy dotyczqcy dopuszczenia systemu poliuretanowego
wykonywanego w technologii natryskowej jako rozwigzania rownowaznego w zakresie nawierzchni biezni,
Zamawiajgcy informuje, co nastepuje:

Zamawiajqcy nie przewiduje dopuszczenia nawierzchni w technologii natryskowej jako rozwigzania rownowaznego
wzgledem opisanego w PFU systemu nawierzchni syntetycznej, przeznaczonej do biezni lekkoatletycznych, zgodnej
z normqg PN-EN 14877:2014-02, w systemie typu ,,spray coat” (natryskowa warstwa wierzchnia).

Zamawiajqcy informuje, ze w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym (PFU), w rozdziale dotyczqcym wymagan
materiatowych i technologicznych dla biezni lekkoatletycznej i zeskoczni, wskazano jednoznacznie wymagany typ
nawierzchni:

,»Nawierzchnia poliuretanowa typu sandwich o grubosci min. 13 mm, ukiadana na podbudowie bitumicznej.
Nawierzchnia zgodna z normg PN-EN 14877, z atestem PZH, posiadajgca swiadectwo badan reakcji na ogien
(klasa Cfl-s1).”

Majqc powyzsze na uwadze, informujemy, zZe:

Nie dopuszcza sig¢ zastosowania nawierzchni poliuretanowej w technologii natryskowej (spray coat) jako
rozwigzania rOwWnowaznego.

Wymagana jest nawierzchnia typu sandwich, zgodna z zapisami PFU.

Pytanie.3

Czy w ramach zadania przewidziane sg nasadzenia/drzewa?

Odpowied?: W odpowiedzi na pytanie dotyczgce nasadzen informuje, zZe:

Zgodnie z zapisami Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (PFU), w ramach zagospodarowania terenu nalezy
przewidzie¢ wykonanie trawnikow oraz nasadzen.

Zamawiajqcy wymagacé bedzie wykonania nasadzen w ilosci 10 szt. drzew ozdobnych szczepionych na pniu o
wysokosci 2,0-2,5 m.

Dopuszczalne gatunki to m.in. robinia akacjowa, Sliwowisnia, gtog czerwony lub inne o zblizonych walorach
estetycznych i pokroju, uzgodnione z Zamawiajqcym na etapie dokumentacji projektowe;j.

Lokalizacje oraz doktadny uklad nasadzen nalezy okreslic w projekcie zagospodarowania terenu.



Pytanie.4

Czy Zamawiajacy zaakceptuje sztuczng trawe, ktora w badaniu na zgodnos$¢ z FIFA i w badaniu na norm¢ EN
15330 ma wysokos¢ widkna 61 mm, przy deklaracji producenta min. 60 mm? Roéznica w raportach z badan
dotyczacym wysokosci wtokna wynosi 1 mm.

Réznica ta wynika z btgdu pomiarowego laboratorium i jest dopuszczona jako tolerancja. Producent deklaruje
wysokos$¢ widkna 60 mm i taka nawierzchnia bedzie wyprodukowana i dostarczona.

Wszystkie pozostale parametry sztucznej trawy sa powyzej wymagan Zamawiajacego.

Odpowied?i: W odpowiedzi na pytanie dotyczqce mozliwosci zastosowania nawierzchni ze sztuczmnej trawy, dla
ktorej w raporcie z badan wskazano wysokos¢ witékna wynoszgcg 61 mm, Zamawiajgcy informuje, co nastepuje:
Zgodnie z zapisami Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (PFU), obowiqzujgcymi w niniejszym postgpowaniu,
wysokos¢ wiokna sztucznej trawy zostata okreslona jako:

,, wysokos¢ widkna: max. 60 mm”

Wymaog ten stanowi gorng granice dopuszczalnej wysokosci i nie przewiduje tolerancji pomiarowej powyzej tej
wartosci. W zwiqzku z tym, nawet jesli przekroczenie wynosi jedynie 1 mm i wynika z deklarowanego bledu
pomiarowego, to oferowany produkt nie spetnia wymogu okreslonego w PFU.

Pytanie.5

W zwiazku z opracowywaniem dokumentacji proszg o okreslenie miejsca wpigcia

projektowanego drenazu — tj.:

-Do czego nalezy podlaczy¢ odptyw drenazu

-Gdzie doktadnie ma si¢ znajdowac punkt wlaczenia na terenie inwestycji.

Odpowied?: W odpowiedzi na pytanie dotyczgce drenazu Zamawiajgcy informuje, co nastepuje:

Zgodnie z zapisami Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (pkt 1.1.6 ,,Drenaz”), system odprowadzenia wod
opadowych z boiska ma by¢ zakonczony w zbiorczych, szczelnych studniach odparowujgcych, zlokalizowanych w
obrebie przedmiotowej dziatki.

Odplyw z drenazu nalezy podigczy¢ wilasnie do tych studni, stanowigcych lokalne zakonczenie systemu
odwodnienia. Projektant, na etapie opracowania dokumentacji projektowej, zobowigzany jest do:

. zaprojektowania lokalizacji studni w terenie inwestycji,
. uwzglednienia warunkow gruntowo-wodnych,
. zapewnienia skutecznoSci systemu w zakresie odprowadzenia wod opadowych tak, by nawierzchnia byta

wolna od zalegania wody, rowniez przy intensywnych opadach.

Punkt wigczenia powinien byc¢ ustalony w dokumentacji projektowej w oparciu o uksztaitowanie terenu, spadki,
przebieg drenazu i lokalne warunki wodno-gruntowe — tak, aby spetni¢ wymagania PFU dotyczgce efektywnego
odwodnienia.

Pytanie.6

Czy nalezy wymieni¢ istniejace ogrodzenie przy szkole, jezeli tak prosimy o podanie ilo$ci (mb).

Odpowiedi: W odpowiedzi na pytanie dotyczgce wymiany ogrodzenia przy szkole zamawiajgcy informuje, zZe:
Zgodnie z Programem Funkcjonalno-Uzytkowym (PFU) opracowanym na potrzeby niniejszego postgpowania, nie
przewidziano wymiany ogrodzenia przy szkole.

Pytanie.7

Czy zamawiajacy dysponuje badaniami geologicznymi

Odpowiedi: W odpowiedzi na pytanie dotyczgce badan geologicznych informuje, ze:

Zamawiajqcy nie dysponuje dokumentacjq geologiczng ani badaniami geotechnicznymi dla przedmiotowego
terenu.

Wykonawca, zgodnie z zapisami PFU, zobowigzany jest do dokonania niezbednych badan i rozpoznania warunkow
gruntowo-wodnych w celu opracowania kompletnej dokumentacji projektowej oraz prawidlowej realizacji
inwestycji.

Pytanie.8

Czy nalezy wykona¢ nasadzenia, jesli tak to jakie ilosci

Odpowied?: Zamawiajgcy informuje, ze odpowiedzi udzielono w pytaniu nr 3.

Pytanie.9

Czy nalezy wykona¢ ogrodzenie wokot calej inwestycji, jezeli tak prosze o podanie parametrow, ilosci (mb).
Odpowied?: W odpowiedzi na pytanie dotyczgce ogrodzenia catej inwestycji zamawiajqcy informuje, Ze:

Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU) — nie przewiduje wykonania ogrodzenia wokot calej inwestycji. W
ramach realizacji zadania nie nalezy wykonywac nowego ogrodzenia otaczajgcego caly teren inwestycji.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wymaga wykonania ogrodzenia boisk, zgodnie z opisem zawartym w punkcie 1.1.4
PFU. Nalezy wykona¢:



. ogrodzenie boisk pitkarskiego i wielofunkcyjnego z paneli stalowych o wysokosci 4 m,

. pitkochwyty o wysokosci 6 m w wybranych miejscach,

. bramy i furtki zgodnie z opisem PFU i potrzebami funkcjonalnymi obiektu.

Ogrodzenie panelowe powinno zostac¢ wykonane z paneli stalowych o nastepujgcych parametrach:
Srednica drutow: poziomego — 2 x 8 mm, pionowego — 6 mm.

2. Zamawiajacy o$wiadcza oraz informuje, Ze:
— Niniejsza informacja stanowi integralna czes¢ SWZ
— Niniejsza informacj¢ Zamawiajacy zamie$cil na stronie internetowej prowadzonego postepowania
https://platformazakupowa.pl/pn/trzebielino oraz https://bip.trzebielino.pl

Zastepca Wéjta Gminy

mgr Grazyna Bodnar
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