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Strona internetowa Zamawiajacego

Dot. zamdwienia publicznego pn. ,,Budowa kompleksu sportowego Orlik 2024 oraz budowa biezni prostej
wraz z zeskocznia do skoku w dal w Starkowie”, znak sprawy: PNOS.271.30.2025.2
— QOgloszenie 0 zamowieniu zostato zamieszczone w BZP na stronie portalu internetowego Urzedu Zamowien
Publicznych w dniu 26.06.2025 r. pod numerem 2025/BZP 00295345/01

Na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024r., poz.
1320), zwana dalej ,,ustawa Pzp”, Zamawiajacy informuje, ze wniesiono pytania dot. ww. postgpowania o
udzielenie zamdwienia publicznego i udziela na nie odpowiedzi.

1. Tres$¢ zapytan do Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ) wraz z wyjasnieniami:

Pytanie.1

Whniosek o dopuszczenie systemu poliuretanowego jako rozwigzania rownowaznego w ramach postepowania
przetargowego

Dziatajac w interesie zapewnienia najwyzszej jakosci realizacji inwestycji oraz na podstawie art. 99 ust. 11 art. 30
ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1710 z pézn. zm.,
dalej: ,,ustawa Pzp”), wnosimy o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu systemu poliuretanowej nawierzchni
sportowej wykonywanej w technologii natryskowej jako rozwiazania rownowaznego wzgledem zapiséw zawartych
w Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ)

1. Charakterystyka oferowanego systemu i jego zgodnos$¢ z norma

Oferowany przez nas system nawierzchni sportowej jest produktem najwyzszej jako$ci, w petni zgodnym z norma
PN-EN 14877:2014-02, dotyczaca nawierzchni syntetycznych do biezni lekkoatletycznych 1 boisk
wielofunkcyjnych. Technologia natryskowa umozliwia wykonanie jednorodnej, elastycznej, bezspoinowej i
wysoce odpornej na warunki atmosferyczne nawierzchni, co korzystnie wptywa na jej trwatos$¢ i bezpieczenstwo
uzytkowania.

2. Poréwnanie parametrow technicznych

Ponizej przedstawiamy zestawienie parametréw minimalnych wymaganych w SWZ z parametrami

oferowanego systemu:

Parametr Oferowany system
Wytrzymato§¢ na rozciaganie
-przed starzeniem 0,72 MPa
- po starzeniu 0,93 MPa
Wydtuzenie przy zerwaniu
- przed starzeniem 46%
- po starzeniu 63%
Amortyzacja (redukcja sily) 44%
Odksztalcenie pionowe 1,8 mm
Wspdtczynnik tarcia — mokro 57 PTV
Wspdlczynnik tarcia — sucho 92 PTV
Starzenie (skala szarosci) 34
Grubos¢ nawierzchni 13 mm
Przepuszczalno§¢ wody 12 487 mm/h

Jednym z kluczowych wskaznikdw jakoSci nawierzchni poliuretanowych jest ich zachowanie parametrow
technicznych po procesie sztucznego starzenia, ktére imituje wieloletnia eksploatacje w warunkach
atmosferycznych (UV, wilgo¢, zmiany temperatury). Parametry wytrzymalosci na rozcigganie oraz wydluzenia
przy zerwaniu po starzeniu majg bezposrednie przetozenie na trwalosc, elastycznosc¢ i bezpieczenstwo uzytkowania
nawierzchni w calym cyklu jej zycia.

W tym konteks$cie nalezy podkresli¢, ze:

» Wytrzymato$¢ na rozcigganie po starzeniu:



mailto:sekretariat@trzebielino.pl

Oferowany system osigga wartos¢ 0,93 MPa, co oznacza wzrost o ponad 29% wzgledem wartosci poczatkowej
(0,72 MPa).

Taki wzrost $wiadczy o bardzo dobrej stabilno$ci materiatowej systemu po ekspozycji na

czynniki atmosferyczne. Nawierzchnia zachowuje integralnos¢ strukturalng nawet po dtugim

czasie uzytkowania.

* Wydtuzenie przy zerwaniu po starzeniu:

Wynik 63% oznacza, ze material nadal zachowuje wysoka elastyczno$¢, mimo oddzialywania niekorzystnych
warunkow §rodowiskowych. Warto$¢ ta znaczaco przewyzsza wymagane minimum normowe (>40%) oraz zbliza
si¢ do przedzialow przewidzianych w projektach bardziej wymagajacych, takich jak certyfikowane obiekty
lekkoatletyczne.

Zwracamy uwagg, ze ocena jakosci nawierzchni wylacznie w oparciu o warto$¢ parametru np. ,,wydtuzenia przy
zerwaniu” nie oddaje jej rzeczywistej trwatosci. To wlasnie warto$ci parametrow przed i po starzeniu majg
kluczowe znaczenie dla inwestora, uzytkownika i zarzadcy obiektu — bo to one pokazuja, jak nawierzchnia bedzie
si¢ zachowywac po 3, 5, 10 latach eksploatacji.

Dlatego tez nalezy uznac, ze oferowany system przewyzsza funkcjonalnie i trwalosciowo wymagania podstawowe,
a jego elastyczno$¢ po starzeniu jest w pelni wystarczajaca do bezpiecznego i komfortowego uzytkowania w
ramach kompleksu boisk o charakterze szkolnorekreacyjnym.

3. Jako$¢, bezpieczenstwo i referencje

Oferowany system jest produktem renomowanego producenta, certyfikowanego zgodnie z normami ISO
9001:2015 (jakos¢) oraz ISO 14001:2015 (srodowisko). Posiada roéwniez aktualny certyfikat World Athletics, co
potwierdza zgodnos$¢ z miedzynarodowymi standardami lekkoatletycznymi.

Dodatkowe atuty systemu:

» wysoka odpornos¢ na eksploatacje i §cieranie,

* bezpieczenstwo potwierdzone atestem PZH, badaniami WWA i zgodno$cig z norma DIN

18035-6:2021,

* elastycznos¢ zastosowan — od obiektow szkolnych po profesjonalne boiska.

4. Podstawa prawna i zasady konkurencyjnos$ci

Zgodnie z:

o art. 99 ust. 1 i ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy zobowigzany jest opisa¢ przedmiot zamowienia w sposob
zapewniajacy uczciwa konkurencj¢ oraz dopuszczaé rozwigzania rownowazne,

« art. 30 ust. 4 ustawy Pzp, wskazanie norm, aprobat lub specyfikacji technicznych musi umozliwia¢ wykonawcom
oferowanie rozwigzan rownowaznych.

Zamawiajacy nie przedstawil uzasadnienia dla zastosowania zawezonych zakresow parametréw (np. punktowe
warto$ci zamiast dopuszczalnych przedziatow), co moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji,
wbrew zasadzie proporcjonalnosci.

5. Uzasadnienie

Pragniemy wskaza¢ na stanowisko Ministerstwa Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu — Departamentu
Infrastruktury Sportowej, ktore krytycznie odnosi si¢ do praktyki zawezania parametrow bez merytorycznego
uzasadnienia, szczeg6lnie w przypadku obiektow nizszej rangi.

W ocenie Ministerstwa, takie dziatania powinny by¢ uzasadnione w sposob zgodny z aktualng wiedza techniczna
oraz podlega¢ weryfikacji. W niniejszym przypadku nie dostrzegamy takiego uzasadnienia, a oferowany system
przewyzsza wymagania funkcjonalne, techniczne i jakosciowe, co znajduje potwierdzenie w dokumentacji
techniczne;.

Dodatkowo, zgodnie z orzecznictwem KIO (np. wyrok KIO z dnia 13 stycznia 2017 r., sygn. KIO 2419/16),
warunki udziatu oraz opis przedmiotu zamowienia nie mogg prowadzi¢ do preferencji konkretnych wykonawcow
ani ogranicza¢ realnej konkurencji.

6. Wniosek koncowy

W zwigzku z powyzszym, dzialajagc w oparciu o przepisy ustawy Pzp, wnosimy o: dopuszczenie systemu
poliuretanowego wykonywanego w technologii natryskowej jako rozwigzania rownowaznego wzgledem systemu
opisanego w SWZ, z uwagi na:

* zgodnos$¢ z obowigzujgcymi normami,

» wysoka jakos¢ techniczng i eksploatacyjna,

* bezpieczenstwo uzytkowania i szerokie zastosowanie,

* do$wiadczenie rynkowe i referencje.

Odpowied?: Zamawiajgcy koryguje wezesniejszqg odpowiedz do pytania nr 1 w pismie z dnia 09.07.2025 r., znak
sprawy PNOS.271.30.1.2025.2.

Zamawiajqgcy dopusci rozwigzania rownowazne ktore bedq zgodne z normg PN-EN 14877:2014-02 oraz
wytycznymi Departamentu Infrastruktury Sportowej (Warszawa, luty 2022) dla wnioskodawcow ubiegajgcych sie o
dofinansowanie z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej



Pytanie.2

W nawigzaniu do prowadzonego postgpowania przetargowego oraz mato precyzyjnym opisem parametrow
sztucznej trawy — odbiegajacym od przyjetych standardow w branzy, co moze narazi¢ Zamawiajacego na
zastosowanie produktow watpliwej jakosci, a to moze skutkowaé koniecznoscig wymiany nawierzchni po krotkim
okresie uzytkowania prosimy o zaakceptowanie i wymaganie ponizszych parametréw i dokumentéw dla sztucznej
trawy.

Proponowana nawierzchnia dedykowana jest na boiska piltkarskie zapewniajac odpowiednie warunki do gry.
Wymienione ponizej parametry oraz dokumenty sg typowe i standardowe dla boisk pitkarskich. Istotnym
znaczeniem jest, aby nawierzchnia speiniata wytyczne FIFA i normy obowiazujacej dla sztucznych traw EN
15330-1. W zwiazku z tym prosimy o wymaganie nawierzchni o minimalnych parametrach jak ponize;:

* sktad widkna: polietylen (PE) 100%,

* rodzaj i przekrdj wtokna: wtokna monofilowe (100%), wzmocnione rdzeniem

zapewniajace wyjatkowa sztywnos$¢ i wytrzymatosé.

* wysokos$¢ widkna: 60 mm

* grubo$¢ wtokna: min. 420 pm,

* cigzar widkna — Dtex: min. 16 400,

» waga widkna: min. 2200 g/m2

* ilo$¢ peczkow: min. 10 000 /m2

* ilos¢ wiokien: 122 000/m2

* waga catkowita trawy: min. 3200 g/m2

* przepuszczalno$¢ wody dla kompletnego systemu: min 3000 mm/h

» wytrzymalo$¢ taczenia klejonego: po starzeniu: min 130N/ 100mm,

* wytrzymalo$¢ na wyrywanie peczka: min 80N postarzone

* podktad trawy: poliuretanowy. Nie dopuszcza si¢ podktadu lateksowego.

* wypetnienie trawy: piasek kwarcowy oraz granulat gumowy EPDM z recyklingu

Dokumenty potwierdzajace najwyzsza jako$¢ oferowanej nawierzchni:

a) Raport z badan dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (trawa, wypetnienie) przeprowadzonego przez
specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), potwierdzajacy wszystkie
wymagane parametry oraz potwierdzajacy zgodnos¢ jego parametréw z FIFA Quality Concept for Football Turf,
test method 2015 (dostgpny na www.FIFA.com) dla poziomu FIFA Quality oraz FIFA Quality PRO.

b) Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (trawa, wypetnienie) na zgodnos¢ z normg PN-EN
15330-1:2013.

¢) Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej Producenta.

d) Aktualny Certyfikat FPP dla producenta trawy (FIFA Preferred Provider).

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni i wypeknienia.

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowana inwestycje

g) Raport z badan testu lisport XL na min 25 000 cykli zgodnie z FIFA Quality Programme for Football Turf
(edycja 2015) dla oferowanego systemu trawy syntetycznej (trawa plus EPDM).

h) Sprawozdanie z badan reakcji na ogien potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej (sztuczna
trawa + wypelienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) spelnia wymagania normy PN-EN 13501-
1+A1:2010 dla materiatlow podtogowych klasy Cfl-s1 jako materiat trudno zapalny.

i) dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje sic w 100% do recyklingu. Dokument musi byéwydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.

Pragniemy réwniez zwréci¢ uwage, ze najbardziej optymalnym sposobem weryfikacji produktu oferowanego przez
wykonawcow pod wzgledem spelnienia parametrow minimalnych i wymagan specyfikacji projektowej jest
wprowadzenie wymogu zlozenia wraz z oferta przedmiotowych $rodkéw dowodowych i weryfikacja ich
poprawnosci na etapie postepowania przetargowego i oceny ofert. Daje to Zamawiajacemu pewno$é, ze oferta
zostata przygotowana nalezycie, uwzgledniajac materiaty, ktore sa zgodne z oczekiwaniami Zamawiajgcego. W
przeciwnym razie Zamawiajacy nie ma mozliwosci weryfikacji takiej oferty przed podpisaniem umowy. Ponadto,
jesli Zamawiajacy zada takich §rodkéw po uptywie terminu na odwotanie od decyzji o wyborze, uniemozliwia to,
nawet w przypadku nieztozenia dokumentu lub ztozenia dokumentu niewlasciwego, wniesienia §rodkow ochrony
prawnej. Stanowisko to potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej (m.in. wyrok KIO z 25.08.2021 r,.
KIO 2057/21, Lex nr 3288134). W tym orzeczeniu KIO zwrdcita uwage, ze przyjecie dopuszczalno$ci takiego
(p6zniejszego, po podpisaniu umowy — dop. wlasny) momentu sktadania dokumentéw potwierdzajacych spetnienie
wymagan okreslonych w OPZ prowadziloby do sytuacji, w ktorej Zamawiajacy wybieralby oferte
najkorzystniejsza bez weryfikacji czy jest to oferta zgodna warunkami zamowienia — co jest sprzeczne z art. 226
ust. 1 pkt. 5 PZP — nakazujacym taka oferte odrzucic.



W zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy bedzie wymagal zalaczenia do oferty
nastgpujacych dokumentéw dotyczacych sztucznej trawy w celu weryfikacji oferowanych przez wykonawcow
rozwigzan:

a) Raport z badan dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni (trawa, wypelnienie) przeprowadzonego przez
specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), potwierdzajacy wszystkie
wymagane parametry oraz potwierdzajacy zgodnos¢ jego parametréw z FIFA Quality Concept for Football Turf,
test method 2015 (dostgpny na www.FIFA.com) dla poziomu FIFA Quality oraz FIFA Quality PRO.

b) Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (trawa, wypetnienie) na zgodnos¢ z normg PN-EN
15330-1:2013.

c¢) Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzong przez jej Producenta.

d) Aktualny Certyfikat FPP dla producenta trawy (FIFA Preferred Provider).

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni i wypeknienia.

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowana inwestycje

g) Raport z badan testu lisport XL na min 25 000 cykli zgodnie z FIFA Quality Programme for Football Turf
(edycja 2015) dla oferowanego systemu trawy syntetycznej (trawa plus EPDM).

h) Sprawozdanie z badan reakcji na ogien potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej (sztuczna
trawa + wypehienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) spelnia wymagania normy PN-EN 13501-
1+A1:2010 dla materialow podtogowych klasy Cfl-s1 jako materiat trudno zapalny.

i) dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje sie w 100% do recyklingu. Dokument musi byéwydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.

Odpowied?: Zamawiajgcy koryguje wczesniejszq odpowiedz do pytania nr 2 w pismie z dnia 09.07.2025 r., znak
sprawy PNOS.271.30.1.2025.2.

W odpowiedzi na propozycje zlozZong przez Panstwa w toku postgpowania przetargowego nr 2025/BZP
00295345/01, dotyczgcq wprowadzenia dodatkowych i bardziej szczegotowych wymagan w zakresie parametrow
technicznych nawierzchni ze sztucznej trawy oraz dokumentow wymaganych na etapie skiadania ofert,
informujemy, zZe Zamawiajqcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

Zgodnie z przyjetq koncepcjq oraz Programem Funkcjonalno-Uzytkowym (PFU), Zamawiajgcy okreslit minimalne
wymagania techniczne, jakim powinna odpowiadaé nawierzchnia boiska sportowego. Parametry te zostaty
sformutowane w sposob umozliwiajgcy szeroki udzial wykonawcow w postgpowaniu, przy zachowaniu
odpowiedniego poziomu jakosci.

Zamawiajgcy bedzie wymagal zalgczenia do oferty dokumentow wskazanych w Programie Funkcjonalno-
Uzytkowym (PFU).

Pytanie.3

Prosimy o informacje, czy Zamawiajacy dopusci zamiang betonu jamistego pod nawierzchnig poliuretanowa
boiska oraz biezni na podbudowe stabilizujaca (mineralno-gumowa) tzw. ET gr. 35mm wraz ze zwigkszeniem
grubosci warstw kruszyw do projektowanej wysokosci podbudowy. Jest to rozwigzanie powszechnie stosowane i
preferowane przez producentow nawierzchni poliuretanowych. Natomiast beton jamisty jest materialem mato
stabilnym, kruszacym sig, ciezkim do pielegnacji oraz do wykonania dla betoniarni. Ponadto po rozeznaniu si¢ w
okolicy planowanej inwestycji zadna z betoniarni nie jest w stanie wykonaé¢ betonu jamistego, zgodnie z
wytycznymi z projektu.

Odpowied?: Zamawiajgcy nie dopuszcza zamiany betonu jamistego pod nawierzchniq poliuretanowg boiska oraz
biezni na podbudowe stabilizujgcq (mineralno-gumowg) tzw. ET.

Zgodnie z wytycznymi Departamentu Infrastruktury Sportowej (Warszawa, luty 2022) dla wnioskodawcow
ubiegajqcych sie o dofinansowanie z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej ,,podbudowy elastyczne (tzw. ET) -
niedopuszczalne sq w obiektach lekkoatletycznych planowanych do dofinansowania z FRKF”

Pytanie.4

W dniu 9 lipca na stronie Zamawiajgcego pojawily si¢ pytania i odpowiedzi dot. przetargu. Prosimy o ponowne
przeanalizowanie pytania nr 2 i odpowiedzi na to pytanie. Uszczegdtawiajac, pytanie nr 2 dotyczylo nawierzchni
typu sztuczna trawa, natomiast Zamawiajacy odpowiedziatl, iz nie dopuszcza zamiany nawierzchni poliuretanowe;.
Dodatkowo w tej odpowiedzi Zamawiajacy powotuje si¢ na zapisy PFU, w ktorych jest informacja, iz na biezni jest
nawierzchnia typu "sandwich" i nie dopuszcza zmiany na nawierzchni¢ typu "natrysk". Natomiast w PFU
zamieszczonym na stronie Zamawiajacego jest napisane, wprost, ze na biezni zostala zaprojektowana nawierzchnia
typu natrysk. Na rysunkach réwniez przedstawiona i opisana jest nawierzchnia typu natrysk. Nigdzie nie ma
informacji o nawierzchni typu "sandwich". Prosimy o ponowne przeanalizowanie pytan i odpowiedzi oraz o
konkretna informacj¢ jaka nawierzchni¢ nalezy wykonac na biezni.

Odpowied?: Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi w pytaniu nr 1 i nr 2



Pytanie.5

W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi ponawiamy pytanie dotyczace wysokosci widkna. Deklarujemy
dostarczenie sztucznej trawy o wysokosci widkna 60mm spelniajgcej wszystkie wymagania Zamawiajacego. Tylko
w wyniku z badan w raporcie FIFA i normie EN ta wysoko$¢ wtdkna wynosi 61mm, ale w deklaracji producenta i
karcie produktu wysokos$¢ wtokna to 60mm.

Odpowied?: Zamawiajgcy nie zaakceptuje sztucznej trawy, ktora w badaniu na zgodnosé z FIFA i w badaniu na
norme EN 15330 ma wysokos¢ wiokna 61 mm.

2. Zamawiajacy oSwiadcza oraz informuje, Ze:
— Niniejsza informacja stanowi integralna cz¢§¢ SWZ
— Niniejsza informacje Zamawiajacy zamiescit na stronie internetowej prowadzonego postgpowania
https://platformazakupowa.pl/pn/trzebielino oraz https://bip.trzebielino.pl

Zastepca Wojta Gminy

mgr Grazyna Bodnar
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